HOTARAREA CURTII
din 15 ianuarie 2002"
Elide Gottardo
impotriva
Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS)

(cerere pentru pronuntarea unei hotarari preliminare, formulata de Tribunale ordinario di

Roma)

,»Actiune pentru pronuntarea unei hotdrari preliminare - Articolele 12 CE si 39 alineatul
(2), CE — Prestatii pentru limitd de varstd — Conventie Tn domeniul securitatii sociale
incheiata intre Republica Italiana si Confederatia Elvetiana — Neluarea in considerare a

perioadelor de contributie realizate in Elvetia de cétre un resortisant francez.”
Cauza C-55/00.
In cauza C-55/00,

avand ca obiect o cerere adresatd Curtii, in temeiul articolului 234 CE de catre Tribunale
ordinario di Roma (Italia), pentru pronuntarea n litigiul pendinte In fata acestei instante,

intre

Elide Gottardo

si

Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS),

a unei hotarari preliminare privind interpretarea articolelor 12 CE si 39 alineatul (2) CE,

CURTEA,

* Limba de proceduri: italiana.



compusa din domnul G. C. Rodriguez Iglesias, presedinte, doamna F. Macken si domnul
S. von Babhr, presedinti de camera, domnii C. Gulmann, D. A. O. Edward (raportor), A.
La Pergola, L. Sevon, M. Wathelet, V. Skouris, J. N. Cunha Rodrigues si C. W. A.

Timmermans, judecatori,

avocat general: domnul D. Ruiz-Jarabo Colomer,

grefier: doamna L. Hewlett, administrator,

dupd examinarea observatiilor scrise prezentate:

- pentru doamna Gottardo, de doamnele R. Ciancaglini si M. Rossi, avocate,

- pentru Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS), de domnii C. De Angelis si

M. Di Lullo, avvocati,

- pentru guvernul italian, de domnul U. Leanza, in calitate de agent, asistat de domnul D.

Del Gaizo, avvocato dello Stato,
- pentru guvernul austriac, de doamna C. Pesendorfer, in calitate de agent,

- pentru Comisia Comunitatilor Europene, de domnii P. Hillenkamp si E. Traversa si de

doamna N. Yerrel, 1n calitate de agenti,
avand in vedere raportul pentru sedinta,

dupa ascultarea observatiilor orale prezentate de catre doamna Gottardo, de catre Istituto
nazionale della previdenza sociale (INPS), de catre guvernul italian si de citre Comisie in

sedinta din 6 martie 2001,
dupa ascultarea concluziilor avocatului general in sedinta din 5 aprilie 2001,

pronuntd prezenta



Hotirare

1. Prin ordonanta din 1 februarie 2000, primitd la Curte la 21 februarie 2000, Tribunale
ordinario di Roma a adresat, Tn temeiul articolului 234 CE, o intrebare preliminard

privind interpretarea articolelor 12 CE si 39 alineatul (2) CE.

2 Aceasta intrebare a fost adresatd in cadrul unui litigiu intre doamna Gottardo,
resortisant francez, si Istituto nazionale della previdenza sociale (denumit in continuare
»INPS*) 1n ceea ce priveste dreptul doamnei Gottardo la o pensie din partea statului

italian pentru limita de varsta.
Reglementarea comunitara
3 Articolul 12 CE prevede:

,In domeniul de aplicare a prezentului tratat si fard a aduce atingere dispozitiilor speciale

pe care le prevede, se interzice orice discriminare exercitata pe motiv de cetatenie.

Consiliul, hotarand in conformitate cu procedura mentionatd la articolul 251, poate

adopta orice masuri in vederea interzicerii acestor discriminari.”
4 Conform articolului 39 alineatele (1) si (2) CE:
, 1. Libera circulatie a lucratorilor este garantatd in cadrul Comunitatii.

2. Libera circulatie implica eliminarea oricarei discriminari pe motiv de cetdtenie intre
lucrdtorii statelor membre, in ceea ce priveste incadrarea in muncd, remunerarea si

celelalte conditii de munca.”

5. Coordonarea legislatiilor nationale in materie de securitate sociald se inscrie Tn cadrul
liberei circulatii a persoanelor si face obiectul Regulamentului (CEE) nr. 1408/71 al
Consiliului din 14 iunie 1971 privind aplicarea sistemelor de securitate sociald in raport
cu lucratorii salariati, lucratorii nesalariati si familiile acestora care se deplaseaza in
cadrul Comunitatii, in versiunea modificatd si actualizatd prin Regulamentul (CEE) nr.

2001/83 al Consiliului din 2 iunie 1983 (JO L 230, p. 6), astfel cum a fost modificat prin



Regulamentul (CEE) nr. 3096/95 al Consiliului din 22 decembrie 1995 (JO L 335, p. 10,

denumit in continuare ,,Regulamentul nr. 1408/717).
6. Articolul 3 din Regulamentul nr. 1408/71 prevede:

,,1. Persoanele cu resedinta pe teritoriul unuia dintre statele membre, cérora li se aplica
dispozitiile prezentului regulament, se supun acelorasi obligatii si beneficiaza de
legislatia oricdrui stat membru In aceleasi conditii ca si resortisantii acelui stat, sub

rezerva dispozitiilor speciale ale prezentului regulament.

2.[...]

3. Cu exceptia cazului in care se prevede altfel in anexa II, dispozitiile conventiilor de
securitate sociala care raman aplicabile Tn temeiul articolului 7 alineatul (2) litera (c),
precum si cele ale conventiilor Tncheiate in temeiul articolului 8 alineatul (1), se aplica

tuturor persoanelor carora li se aplicd prezentul regulament.*

7. Articolul 1 litera (j) primul paragraf, si litera (k) din Regulamentul nr. 1408/71

prevede:

,In sensul aplicarii prezentului regulament:

[...]

() .legislatie” reprezintd, pentru fiecare stat membru, actele cu putere de lege si toate
celelalte masuri de aplicare, existente sau viitoare, care privesc ramurile si sistemele de
securitate sociala mentionate la articolul 4 alineatele (1) si (2) sau prestatiile speciale cu

caracter non-contributiv mentionate la articolul 4 alineatul (2) a.

[...]

(k) ,,conventie de securitate sociala* reprezintd orice instrument bilateral sau multilateral
care leagd sau urmeaza sa lege in mod exclusiv doud sau mai multe state membre precum
si orice instrument multilateral care leagd sau urmeaza sa lege cel putin doud state

membre §i unul sau mai multe alte state in domeniul securitatii sociale, pentru toate sau



pentru o parte din ramurile si regimurile prevazute la articolul 4 alineatele (1) si (2),

precum si acordurile de orice fel Incheiate in cadrul instrumentelor mentionate*.
Reglementarea nationala

8 Republica Italiana si Confederatia Elvetiana au semnat la Roma, la 14 decembrie 1962,
o conventie bilaterald in domeniul securitdtii sociale, precum si protocolul final al
acesteia si declaratiile comune (denumita in continuare ,,conventia italiano-elvetiand®).
Aceasta conventie a fost ratificata, pentru Republica Italiand, prin Legea nr. 1781 din 31
octombrie 1963 (GURI nr. 326, din 17 decembrie 1963), si a intrat in vigoare la 1
septembrie 1964.

9 Articolul 1 alineatul (1) din conventia italiano-elvetiand prevede:
,Prezenta conventie se aplica:

(a) - In Elvetia,

[...]

(b) - In Italia,

(1) legislatiei privind pensia de invaliditate, pentru limita de varsta si de urmasi, inclusiv
regimurile speciale care se substituie regimului special pentru categorii determinate de

lucratori;

[...]°

10 In conformitate cu articolul 2 din conventia italiano-elvetiana, ,.resortisantii elvetieni
s italieni se bucurd de egalitate de tratament in ceea ce priveste drepturile si obligatiile

care rezulta din dispozitiile legislatiilor enumerate la articolul 1.

11 Articolul 9, care figureaza la capitolul 1, intitulat ,,Pensia de invaliditate, pentru limita
de varsta si de urmasi®, din a treia parte a conventiei italiano-elvetiene, stabileste ceea ce

poate fi calificat drept ,,principiu de Tnsumare®. Alineatul (1) din acest articol prevede:



»Atunci cand numai Tn temeiul perioadelor de contributie si a perioadelor asimilate
indeplinite conform legislatiei italiene, un asigurat nu isi poate valorifica dreptul la o
prestatie de invaliditate, pentru limita de varsta sau de deces 1n termenii acestei legislatii,
perioadele de contributie pentru limitd de varsta si de urmas elvetiene (perioadele de
contributie i perioadelor asimilate) sunt fnsumate cu perioadele indeplinite in Italia
pentru dobandirea dreptului la prestatiile mentionate, atit timp cat aceste perioade nu se

suprapun.

12 La 2 aprilie 1980, cele doua state contractante au semnat un act aditional la conventia
italiano-elvetiana care a fost ratificat, pentru Republica Italiand, prin Legea nr. 668 din 7
octombrie 1981 (GURI nr. 324 din 25 noiembrie 1981) si a intrat in vigoare la 10
februarie 1982. Articolul 3 din acest act aditional are drept scop extinderea domeniului de
aplicare a principiului de insumare, astfel cum este definit la punctul precedent, prin
adaugarea la articolul 9 alineatul (1) din conventia italiano-elvetiand a urmatorului

paragraf:

,Atunci cand un asigurat nu poate valorifica un drept la prestatii, chiar tinind seama de
paragraful precedent, perioadele de contributie in tarile terte legate atat de Elvetia cat si
de Italia prin conventii de securitate sociald care privesc pensiile pentru limitd de varsta,

urmasi si invaliditate sunt de asemenea insumate.

13 La intrarea in vigoare a acestui act aditional, tarile cu care se putea realiza insumarea
perioadelor de contributie erau urmatoarele: Regatele Belgiei si Danemarcei, Republica
Federala Germania, Republica Elend, Regatul Spaniei, Marele Ducat al Luxemburgului,
Regatul Tarilor de Jos, Republica Austria, Regatul Suediei, Regatul Unit al Marii Britanii
si Irlandei de Nord, Principatul Lichtenstein, Statele Unite ale Americii $i Republica
Federala Iugoslavia. Din moment ce Republica Franceza nu a iIncheiat conventia cu
Confederatia Elvetiand, perioadele de contributie indeplinite in Franta nu pot, in cadrul
conventiei italiano-elvetiene, sa fie luate In considerare pentru obtinerea dreptului la

prestatii pentru limita de varstd, urmasi sau pentru invaliditate.

Actiunea principala si intrebarea preliminara



14 Doamna Gottardo, resortisant italian prin nastere a renuntat la aceastd cetatenie in
favoarea cetdteniei franceze in urma casatoriei sale in Franta, la 7 februarie 1953, cu un
resortisant francez. Conform informatiilor din dosar, doamna Gottardo a fost obligatd, in

perioada respectiva, sd adopte cetatenia sotului sau.

15 Doamna Gottardo a lucrat succesiv in Italia, Elvetia si in Franta, tari In care a platit
contributii la asigurarile sociale de stat, astfel, in Italia, 100 de cotizatii saptdmanale, in
Elvetia, 252 cotizatii saptdmanale si, in Franta, 429 de cotizatii sdptamanale. Ea primeste
pensii pentru limitd de varsta din partea statelor elvetian si francez care i-au fost acordate

fard ca ea sa recurgd la insumarea perioadelor de contributie.

16 Din informatiile furnizate Curtii reiese cd doamna Gottardo doreste sd obtind, in
aplicarea legislatiei italiene din materia securitdtii sociale, o pensie italiana pentru limita
de varstd. Cu toate acestea, chiar daca autoritatile italiene iau In considerare perioadele de
contributie indeplinite in Franta, in conformitate cu articolul 45 din Regulamentul nr.
1408/71, insumarea perioadelor italiene si franceze nu i se permite sd ajungd la perioada
minima de cotizare prevazutd de legislatia italiand pentru valorificarea unui drept la o
pensie italiand. Doamna Gottardo nu are dreptul la o pensie pentru limita de varstd din
partea statului italian decét in cazul in care sunt luate in considerare si perioadele de
contributie indeplinite Tn Elvetia, in temeiul principiului de insumare mentionat la

articolul 9 alineatul (1) din conventia italiano-elvetiana.

17 Cererea de pensie pentru limitd de varstd introdusa la 3 septembrie 1996 de doamna
Gottardo a fost respinsa de catre INPS prin decizia din 14 decembrie 1997 pe motiv cd ea
era resortisant francez §i cd, In consecintd, conventia italiano-elvetiand nu se aplica in
cazul sdu. Actiunea administrativd formulatd de doamna Gottardo impotriva acestei

decizii a fost respinsa prin decizia INPS din 9 1unie 1998 pentru acelasi motiv.

18 Prin urmare, doamna Gottardo a sesizat Tribunale ordinario di Roma, sustinand ca, dat
fiind ca ea era resortisant al unui stat membru, INPS era obligat sa-i recunoasca dreptul la

pensie 1n aceleasi conditii ca acelea pe care le aplica propriilor resortisanti.



19 Cautand sa clarifice daca respingerea cererii doamnei Gottardo de catre INPS,
intemeiatd exclusiv pe cetatenia franceza a acesteia, nu era contrard fie articolului 12 CE
fie articolului 39 CE, Tribunale ordinario di Roma a decis sd suspende judecata si sa

adreseze Curtii urmatoarea intrebare preliminara:

,Lucrdtorul resortisant al unui stat membru care poate invoca plata contributiilor de
securitate sociala la institutia competenta a unui alt stat membru [...] are sau nu are
dreptul la o pensie pentru limitd de varstd pe baza Tnsumadrii contributiilor platite la
institutia unui alt stat din afara Uniunii in temeiul conventiei pe care statul membru
mentionat a incheiat-o cu acesta din urma, conventie pe care acesta o aplica in favoarea

propriilor resortisanti [?]*
Considerentele Curtii

20 Prin intrebarea sa, instanta de trimitere doreste sa clarifice Tn esentd daca autoritatile
de securitate sociald competente al unui prim stat membru (in cauza principald, Republica
Italiand) sunt obligate, in conformitate cu obligatiile comunitare care le revin in temeiul
articolului 12 CE sau al articolului 39 CE, sd ia in considerare, Tn scopul obtinerii
dreptului la prestatii pentru limitd de varsta, perioadele de contributie indeplinite intr-o
tara tertd (in cauza principald, Confederatia Elvetiand) de catre un resortisant al unui al
doilea stat membru (in cauza principald, Republica Franceza) atunci cand, in prezenta
acelorasi conditii de cotizare, autoritatile competente mentionate anterior recunosc, in
urma unei conventii internationale bilaterale incheiate Intre primul stat membru si tara

terta, luarea Tn considerare a unor astfel de perioade indeplinite de proprii resortisanti.

21 Este necesar sd fie subliniat cd, in conformitate cu articolul 12 CE, principiul de
nediscriminare se aplica ,,in domeniul de aplicare a [...] tratatului* si ,fara a aduce
atingere dispozitiilor speciale pe care le prevede®. Prin aceasta ultima expresie, articolul
12 CE face trimitere in special la alte dispozitii din tratat in care aplicarea principiului
general pe care 1l enunta este concretizatd pentru situatii specifice. Acesta este cazul, intre
altele, al dispozitiilor privind libera circulatie a lucratorilor (a se vedea, In aceasta

privintd, Hotararea din 2 februarie 1989, Cowan, 186/87, Rec. p. 195, punctul 14).



Cu privire la principiul egalitatii de tratament prevazut de tratat

22 in calitate de cadru didactic si de lucrator salariat, in doud state membre diferite,
doamna Gottardo si-a exercitat dreptul la liberd circulatie. Cererea sa care vizeaza
acordarea unei pensii pentru limitd de varstd prin intermediul insumarii perioadelor de
contributie pe care le-a indeplinit intrd sub incidenta domeniului de aplicare atat ratione

personae, cat si ratione materiae al articolului 39 CE.

23 Din ordonanta de trimitere reiese ca autoritdtile competente italiene recunosc
resortisantilor lor care au platit contributii de securitate sociald atat sistemului italian cat
si sistemului elvetian de securitate sociala, si se gisesc intr-o situatie identicd cu aceea a
doamnei Gottardo, posibilitatea de a dobandi pensia lor pentru limitd de varsta prin

intermediul insumadrii perioadelor de contributie italiene si elvetiene.

24 Astfel cum INPS a admis 1n observatiile sale, in cazul in care doamna Gottardo si-ar fi
pastrat cetatenia italiana, ea ar indeplini conditiile pentru dobandirea dreptului la pensia
din partea asigurarilor sociale italiene pentru limitd de varstd. INPS nu contestd ca
respingerea cererii a fost determinata numai de cetdtenia francezd a doamnei Gottardo.
Prin urmare, este acceptat faptul ca este vorba de o diferentd de tratament aplicatd numai

in temeiul cetdteniei.

25 Cu toate acestea, conform guvernului italian si INPS, refuzul, de catre acesta din
urmd, de a acorda doamnei Gottardo o pensie pentru limitd de varstd prin intermediul
insumarii perioadelor de contributie pe care aceasta le-a Indeplinit atat in Italia s1 in
Franta cat si in Elvetia este justificat de faptul cd incheierea de catre un singur stat
membru, in acest caz Republica Italiand, a unei conventii internationale bilaterale cu o
tard tertd, in acest caz, Confederatia Elvetiand, nu intra sub incidenta sferei de competenta

comunitare.

26 Guvernul italian se referd, in aceasta privintd, la formularea articolului 3 din
Regulamentul nr. 1408/71, citit In lumina definitiilor prevazute la articolul 1 literele (j) si
(k), din acelasi regulament, astfel cum sunt acestea interpretate in Hotararea din 2 august

1993, Grana-Novoa (C-23/92, Rec. p. 1-4505).



27 Se aminteste ca Tn cauza Grana-Novoa, citatd anterior, reclamanta, resortisant spaniol,
exercitase o activitate profesionald care face obiectul asigurdrii sociale obligatorii, mai
intdi in Elvetia si ulterior in Germania. Autoritdtile germane ii refuzasera dreptul unei
pensii germane pentru invaliditate pe motivul insuficientei numarului de ani de munca in
Germania. Doamna Grana-Novoa, la fel ca doamna Gottardo In cauza principald, dorea
sa se prevaleze de dispozitiile unei conventii incheiate intre Republica Federalda Germania
st Confederatia Elvetiana si a carei aplicare era limitatd la cetatenii germani i elvetieni,
pentru a lua in considerare perioadele de contributie pe care aceasta le Tndeplinise in

Elvetia.

28 Prin prima intrebare formulatd de Bundessozialgericht, Curtea era invitatd sa se
pronunte cu privire la interpretarea notiunii de ,,Jegislatie’ mentionata la articolul 1 litera
() din Regulamentul nr. 1408/71. Curtea a hotarit ca o conventie incheiata intre un
singur stat membru §i una sau mai multe tari terte nu intrd sub incidenta notiunii de
legislatie in sensul Regulamentului nr. 1408/71. A doua intrebare a Bundessozialgericht,
referitoare la principiul egalitatii de tratament, nu era adresatd decat Tn caz de raspuns

afirmativ la prima intrebare, astfel incat Curtea nu a examinat-o.

29 Intrebarea adresata in prezenta cauza fiind axatd pe aplicarea principiilor care decurg
direct din dispozitiile din tratat, este necesar sa se aminteasca jurisprudenta Curtii Tn

materie de conventii internationale bilaterale.

30 in ceea ce priveste un acord cultural incheiat intre doud state membre si care rezerva
dreptul la burse de studiu numai resortisantilor acestor doud state, Curtea a hotarat ca
articolul 7 din Regulamentul nr. 1612/68 al Consiliului din 15 octombrie 1968 privind
libera circulatie a lucrdtorilor in cadrul Comunitatii (JO L 257, p. 2), impunea
autoritatilor din cele doud state membre sd extindd dreptul ajutoarelor pentru formare,
prevazute de acordul bilateral, asupra lucrdtorilor comunitari stabiliti pe teritoriul
acestora (a se vedea Hotararea din 27 septembrie 1988, Matteucci, 235/87, Rec. p. 5589,
punctul 16).

31 De asemenea, Curtea a hotarat cd, in cazul in care aplicarea unei dispozitii de drept

comunitar riscd sa fie Tmpiedicatd de o masurd luata in cadrul punerii in aplicare a unei



conventii bilaterale, chiar incheiata in afara cAmpului de aplicare al tratatului, toate statele
membre sunt obligate sd faciliteze aplicarea acestei dispozitii si sa asiste, In acest scop,
orice alt stat membru, caruia ii revine o obligatie in temeiul dreptului comunitar (a se

vedea Hotararea Matteucci, citata anterior, punctul 19).

32 Cu privire la o conventie internationald bilaterala incheiatad intre un stat membru §i o
tara tertd Tn scopul evitdrii unei duble impozitari, Curtea a mentionat ca, desi fiscalitatea
directd intrd numai sub incidenta competentei statelor membre, acestea din urma nu pot,
cu toate acestea, sd se sustraga de la respectarea normelor comunitare, ci au obligatia de
a-si exercita competentele in conformitate cu dreptul comunitar. in consecinti, aceasta a
hotérat cd principiul tratamentului national impus statului membru, parte la o astfel de
conventie, de a acorda unitatilor permanente ale societatilor care au sediul social Tntr-un
alt stat membru parte la conventie (a se vedea, in aceastd privintd, Hotararea din 21

septembrie 1999, Saint-Gobain ZN, C-307/97, Rec. p. [-6161, punctele de la 57 la 59).

33 Din aceasta jurisprudenta reiese cd, in punerea 1n aplicare a angajamentelor pe care le-
au contractat In temeiul conventiilor internationale, fie ca este vorba despre o conventie
intre statele membre sau de o conventie intre un stat membru si una sau mai multe tari
terte, statele membre trebuie, sub rezerva dispozitiilor articolului 307 CE, sa respecte
obligatiile care le revin 1n temeiul dreptului comunitar. Faptul ca térile terte, in ceea ce le
priveste, nu trebuie sd respecte nicio obligatie izvorata din dreptul comunitar nu este, in

aceasta privinta, pertinent.

34 Rezulta din consideratiile mentionate anterior ca atunci cand un stat membru Tncheie
cu o tara tertd o conventie internationald bilaterald de securitate sociald, care prevede
luarea in considerare a perioadelor de contributie indeplinite in tara tertd mentionata
pentru obtinerea dreptului la prestatii pentru limita de varsta, principiul fundamental de
egalitate de tratament obligd acel stat membru sd acorde resortisantilor celorlalte state
membre aceleasi avantaje ca acelea de care beneficiaza proprii resortisanti in temeiul
conventiei mentionate, cu exceptia cazului in care acesta nu poate prezenta o justificare

obiectiva pentru refuz.



35 De asemenea, reiese ca interpretarea data de Curte notiunii de ,,legislatie” prevazuta la
articolul 1 litera (j) din Regulamentul nr. 1408/71 nu poate aduce atingere obligatiei
oricarui stat membru de a respecta principiul de egalitate de tratament prevdzut la

articolul 39 CE.
Cu privire la existenta unei justificari obiective

36 Desigur, reconsiderarea echilibrului §i a reciprocitatii unei conventii internationale
bilaterale Tncheiate intre un stat membru si o tard tertd poate constitui o justificare
obiectivd a refuzului statului membru parte la aceastd conventie de a extinde pentru
resortisantii celorlalte state membre avantajele de care proprii resortisanti beneficiaza din
conventia mentionatd (a se vedea, In acest sens, Hotararea Saint-Gobain ZN, citatd

anterior, punctul 60).

37 Cu toate acestea, INPS si guvernul italian nu au stabilit ca, in cauza principald,
obligatiile pe care dreptul comunitar le impune asupra lor compromit pe acelea care
rezultd din angajamentele luate de Republica Italiand fatid de Confederatia Elvetiana. In
fapt, extinderea asupra lucrdtorilor resortisanti ai altor state membre a dreptului de luare
in considerare a perioadelor de contributie indeplinite in Elvetia pentru obtinerea
dreptului la prestatii italiene pentru limita de varsta, aplicata unilateral de catre Republica
Italiand, nu compromite drepturile care decurg pentru Confederatia Elvetiand din

conventia italiano-elvetiana si nici nu impune acesteia obligatii noi.

38 Singurele obligatii invocate de INPS si guvernul italian pentru a justifica refuzul lor de
a admite Tnsumarea perioadelor de contributie realizate de catre doamna Gottardo privind
eventuala crestere a impozitelor financiare si dificultatile administrative legate de
colaborarea cu autoritdtile competente din Confederatia Elvetiand. Aceste motive nu pot

justifica nerespectarea de catre Republica Italiana a obligatiilor care decurg din tratat.

39 Prin urmare, este necesar sa se raspunda la Tntrebarea adresata de instanta de trimitere
daca autoritatile de securitate sociald competente ale unui prim stat membru (in cauza
principald, Republica Italiand) sunt obligate, Tn conformitate cu obligatiile comunitare

care le revin In temeiul articolului 39 CE, sd ia in considerare, In scopul obtinerii



dreptului la prestatii pentru limita de varsta, perioadele de contributie realizate intr-o tara
tertd de catre un resortisant al unui al doilea stat membru atunci cand, in prezenta
acelorasi conditii de cotizare, autoritatfile competente mentionate anterior recunosc, in
urma unei conventii internationale bilaterale incheiate Intre primul stat membru si tara

tertd, luarea In considerare a unor astfel de perioade realizate de proprii resortisanti.
Cu privire la cheltuielile de judecata

40 Cheltuielile efectuate de catre Guvernul Italiei si cel al Austriei, precum si de cétre
Comisie, care au prezentat observatii Curtii, nu pot face obiectul unei rambursiri. Intrucét
procedura are, In raport cu partile in actiunea principald, un caracter incidental fatd de
procedura din fata instantei nationale, este de competenta acestei instante sa se pronunte

cu privire la cheltuielile de judecata.
Pentru aceste motive,
CURTEA,

pronuntandu-se cu privire la intrebarea care i-a fost adresatd de Tribunale ordinario di

Roma, prin ordonanta din 1 februarie 2000, hotéraste:

Autoritatile de securitate socialda competente ale unui prim stat membru sunt
obligate, in conformitate cu obligatiile comunitare care le revin in temeiul
articolului 39 CE, sa ia in considerare, in scopul obtinerii dreptului la prestatii
pentru limita de varsta, perioadele de contributie realizate intr-o tara terta de catre
un resortisant al unui al doilea stat membru atunci cand, in prezenta acelorasi
conditii de cotizare, autorititile competente mentionate anterior recunosc, in urma
unei conventii internationale bilaterale incheiate intre primul stat membru si tara
tertd, luarea in considerare a unor astfel de perioade realizate de proprii

resortisanti.
Rodriguez Iglesias Macken von Bahr

Gulmann Edward La Pergola,



Sevon Wathelet Skouris

Cunha Rodrigues Timmermans

Pronuntata in sedinta publica la Luxemburg, 15 ianuarie 2002.
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